COMUNE DI ALDENO
PROVINCIA DI TRENTO

VERBALE DI DELIBERAZIONE N. 18/2024

Del Consiglio Comunale
Adunanza di primeonvocazione — Seduta Pubblica

OGGETTO: Piano Attuativo denominato PAG2 e relativo Piano Gida del Comune di
Aldeno: approvazione del progetto definitivo delleopere di urbanizzazione,
modificativo del progetto approvato dal Consiglio omunale con delibera n. 2
del 20 marzo 2015, e delle condizioni essenzialirpe stipula delle convenzioni di
lottizzazione. Immediata eseguibilita.

L’anno duemilaventiquattro addi dieci del mese digiugno alle ore 20.3Q nella Sala Consiliaf
comunale del Municipio, a seguito di regolari avvecapitati sulla base del Regolamento consi
del Comune di Aldeno, e stato convocato il Consigbmunale:

Assente

CRAMEROTTI ALIDA Sindaca
BEOZZO OSCAR X
BIASETTO LAURA

BISESTI PAOLO

CIMADOM ALESSANDRO
COSER GIULIA
CRAMEROTTI REMO
DELAITI IGOR

ERLICHER MICHELE

10 GIOVANNINI MARIA CHIARA
11 MURAGLIA SIMONE

12 PERINI PAOLO

13 ROSSI WALTER

14 CONT VANNI

15 LARCHER MONIA

16 MOSNA FRANCO

17 CONT EMILIANO

18 ZANOTTI FEDERICO X

OCoO~NOOOITA,WNE

Partecipa e verbalizza il Segretario Comunale &atblo Chiarenza.
Riconosciuto legale il numero degli intervenutigaiatto della regolarita della seduta.
Il Sig. Simone Muraglia nella sua qualitali Presidentedel Consiglio invita i presenti alla trattazio

e
iare

ne

dell'oggetto suindicat
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Prima della trattazione del punto la consiglieranconale Monia Larcher si allontana dalla sala in qua
interessata. Ora consiglieri presenti 15

* k k k k%

Premesso e rilevato che:

- con proprie deliberazioni n. 34 del 22 dicembfd£2 e n. 2 del 20 marzo 2015 il Consiglio comunale
approvava, in prima e seconda lettura, il Pianawaivo generale denominato PAG 2, con il quale dava
attuazione alla previsione urbanistica contenuta Ri@ano Regolatore del Comune tesa ad urbanizzare
un’area di circa 34006 mq localizzata nella zonastdlell'abitato, lungo la tangenziale SP90.

Con tali deliberazioni venivano, in particolare ntastualmente approvati il progetto definitivo adipo
redatto dall’ing. Bruno Moratelli, acclarante unaguo economico di 1.029.394,00 Euro, concernente
I'esecuzione delle necessarie opere di urbanizmazioonché uno schema di convenzione - da stipatars

il comune e, unitariamente, i diversi proprietagi terreni interessati (tra cui anche lo stesso @andi
Aldeno). Lo schema di convenzione conteneva le equar I'esecuzione dei lavori suddetti, la suddivie

dei relativi costi, le conseguenti garanzie e gticadi definiti tra i privati proprietari e il Com, relativi
soprattutto alla cessione nel pubblico interessdeaieeni privati, a titolo di perequazione, in daim della
facolta concessa agli stessi di edificare nell'afiger un volume complessivo pari a mc 48.885) a all
riduzione di un terzo del contributo di concessialm¥uto al Comune a fronte della spesa sostenuta da
lottizzanti per la realizzazione delle opere diamizzazione.

Successivamente, dato il perdurante stallo dellaenministrativo - imputabile essenzialmente sia al
sopraggiunto scarso interesse di alcuni lottizzarfar fronte agli obblighi convenzionalmente asisigia
alla ritenuta sopravvenuta eccessiva onerositdaderi a carico dei medesimi, circostanze dalleligéa
derivato il mancato versamento delle cauzioni ddepdei privati nonché la mancata sottoscrizionkade
convenzione urbanistica - con propdaterminazione n. 71 del 18 settembre 2020, il Conssario
straordinario modificava alcune indicazioni del Piano Attuatiwo sintesi apportando modifiche - sempre
pero all'interno del perimetro stabilito dal PR@i-quattro comparti in cui era suddivisa I'area (C2, C3 e
C4), approvando un Piano Guida che ridefinisceeiasuddividendola in 6 Ambiti (da A ad E), ma non
mutando le indicazioni tecniche contenute nel pitog@recedentemente approvato, sopra richiamato
nell'importo complessivo di Euro 1.029.394,00. tmelil Piano Guida conteneva norme attuative in cui
particolare all’art. 1, sono richiamate le norm#éalschema di convenzione approvato nel 2015 eaagli 7

e 8 é richiamato il progetto delle opere di urbaaizone facenti parte della convenzione medesima.

La subentrante Amministrazione comunale, entrateaiica nell'autunno 2020, ha ripreso la probleozati
proponendo ai lottizzanti, nel corso dell'eserci2@®1, varie soluzioni per consentire di attivateahe era
stato convenzionalmente concordato ma non reatizzat appaltare cosi i lavori delle opere di
urbanizzazione. A tal fine, tra l'altro, é stateisto e aggiornato I'originario progetto definitiwtelle opere,
ridefinendone alcuni contenuti, stralciando alcuagorazioni di dettaglio accollandole al Comune
(recinzioni, verde, giochi nel parco) e rivedenidguadro economico fino a stabilirlo 889.558,00 Eurodi

cui per soli lavori Euro 651.240 (al riguardo, ishiama la nota prot. 4814 inviata ai lottizzamtidata 29
giugno 2021).

Le suddette proposte, peraltro, non hanno troMatorisenso unanime dei lottizzanti. Si legge infat
Documento Unico di Programmazione (DUP) approvadb abmune in data 11 aprile 2022Quanto
programmato non si e realizzato, causa difficoldeese nel corso degli ultimi mesi nei rapporti @ouni
lottizzanti e nei rapporti tra i lottizzanti stessilcuni di essi, infatti, hanno comunicato I'intgane di non
dar seguito agli impegni a suo tempo sottoscrittirandosi dall'operazione. Allo stato attuale, plo
ulteriori incontri con gli interessati, si sta predendo ad una rivisitazione del progetto definitiper
rivederne i costi e prevedere eventualmente uradcdtvrinvio di alcuni lavori di viabilita (che noimcidono
sull’'accesso alle proprietd). Una soluzione positigorterebbe ad evidenti benefici sotto vari prpfil
consentendo di realizzare alcune indispensabilirepdi urbanizzazione (in particolare i sotto seiyiz
assicurando in tal modo di vedere la zona svilupps¢condo le indicazioni programmatiche del Piano
Regolatore generale e garantendo al Comune i cars#gintroiti, sia per la vendita dei lotti di ppoieta,
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sia per I'incasso dei contributi di concessionenNgtimo, si eviterebbe un eventuale contenziosapeni
con i lottizzanti che hanno manifestato I'intenAati ritirare il loro consenso all'operazione, astempo
formalmente assentita e fonte dunque di affidameatparte dei lottizzanti. Nel bilancio prevent®022-24
'opera € dunque nuovamente inserita, medianteizgxre di un primo stanziamento necessario per la
revisione del progetto delle opere di urbanizzagigwverifica sotto servizi, aggiornamento prezzrjfiea
costi della strada di gronda) e altre spese iniz@nnesse alla convenzione urbanistica: per |'esxo
2022 e previsto uno stanziamento di Euro 65.00@9@dinanziata dai lottizzanti e dal Comune, coa un
qguota di Euro 25.000), mentre la differenza fa cagobilancio dei successivi esercizi, con un costo
ipotizzato di Euro 250.000 a valere sul bilanci®?3@ di Euro 500.000 a valere sul bilancio 2024".

Intendendo quindi dar seguito alla suddetta indiceez programmatica, la Giunta comunale ha assypeto,
le motivazioni ivi riportate e alla cui lettura égrale si rimanda, ldeliberazione n. 38 del 4 maggio 2022
per dettare agli uffici gli indirizzi da seguire nerito all'incarico da conferire al professionigir la huova
rivisitazione del progetto di cui sopra e dei soosti, verificando nel contempo anche lo stato sigio
servizi dellintera zona che non risultava del dutbnosciuta o adeguata, in vista di un possihitard
sviluppo della stessa.

Ne é seguito — con determinazione 8efretario comunale n. 118 del 8 giugno 202Rconferimento di un
incarico tecnico, all'ing. Renato Callegari, pedigere un progetto definitivo che modificasse queti
precedenza approvato, a firma dell'ing. Bruno Meltate allegato allo schema di convenzione origmaA
seguito della consegna degli elaborati, € statanésslalla Giunta comunale tkeliberazionen. 68 del 5
luglio 2022,con la quale € stato approvato in linea tecnipadgetto preliminare generale(nell'importo di
Euro 870.000,00), con la contestuale autorizzaz@nproseguimento dell'incarico per la redazioné de
progetto definitivo. Sulla base del progetto prafiane suddetto, gli elaborati avrebbero dovuto pdeve:

- la parte dei sotto servizi di stretta competatdaPAG 2;

- un aggiornamento, sia sotto il profilo tecnicoecaconomico, del progetto definitivo a suo tempo
presentato dal tecnico incaricato dai lottizzant, Bruno Moratelli, relativo alle opere di urbarézione
dell'area assoggettata al Piano attuativo (PAG 2);

- I'individuazione delle opere (e dei costi delkesse) da realizzare fuori dall’area del PAG, pared
compiuti e funzionali i sotto servizi e la viakdlit

Si specifica che, in ragione dei suddetti contedetl'incarico - riguardanti, cioé, I'esecuzione atcuni
lavori anche non strettamente di competenza diég2anti, ma “fuori PAG” - nonché per agevolardilon
esito dell'iter amministrativo da tempo attivatacensentire I'esecuzione in tempi ragionevoli delfere
nell'area, il Comune ha ritenuto di accollarsi disto relativo alla elaborazione del progetto défiai (non
cosi per i costi dei progetti esecutivi di ambitbe saranno invece oggetto delle convenzioni tizk@zione
e addebitati ai singoli lottizzanti interessati).

Nell'ottica sopra richiamata, I’Amministrazione canale quindi, valutata la complessita del quadecoit®
e giuridico e della posizione di tutti i lottizzanha ritenuto non eludibile (per i dettagli, sidemo le
motivazioni riportate nella citata delibera n. @&2) procedere allo stralcio di alcune lavoraziospetto a
guanto previsto nell'originaria convenzione del 2@ih particolare, la realizzazione a completa lagkarte
della strada di gronda, prevedendone la realiznazio alcuni tratti al grezzo).

Sempre in relazione a quanto previsto nel nuovgeito definitivo generale, appare opportuno evidenz
che:

- ’Amministrazione comunale - considerata I'attiseze non piu unitaria del Piano Attuativo ma petb#am
autonomi - ha inteso anticipare provvisoriamentura lavorazioni, quali la stazione di sollevamento
(completa di opere meccaniche ed elettriche)ratilad della condotta fognaria premente, che somudva
progettazione, lungo la futura strada di grondajostante nel progetto definitivo esse siano prevast
carico dei privati lottizzanti: cio al fine di “sare” gli Ambiti che si attiveranno per primi (segiamente
gli Ambiti B e C), per poi riscuotere quanto antetio in fase di attuazione dei successivi ambit@{@\D);
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- dette opere sono infatti di nuova realizzaziorgoste bensi appena fuori dal perimetro del “PAG24,
assolutamente necessarie per il completamentoottei gervizi interni all'area medesima; nello sfieoj
si tratta di conferire piena funzionalita alla rédgnaria in dipendenza dell’assenza delle opeggigte a
carico dellAmbito A, in conseguenza delle rinurfoemalmente pervenute da parte di due privati (allo
stato attuale, infatti, 'esecuzione di quanto liegsa tale ambito € ancora in via di definizionta da
presenza di terreni, non marginali, di proprietbdie rinunciatari).

Il tecnico incaricato, ing. Renato Callegari, hanglue presentato progetto generale definitivo(in data 2
settembre 2022, successivamente integrato in d&@0/022) relativo alle opere di urbanizzazione da
eseguire nell'area del PAG 2: come detto, si rilelva esso ha revisionato il precedente progettatticedel
2015, prendendo in considerazione, oltre ai sattwia di competenza della zona, anche le altreradpe
necessarie per definire la lottizzazione nella sttddarea (escluso parzialmente il completamentia de
strada di gronda) e confermando la progettaziorsgedini nuovi tratti stradali di raccordo (nellarteafinale

di via Verdi, alla confluenza con via Ottolini, si@rso nord che verso est) per consentire gli ac@ab
alcuni lotti compresi nell’Ambito B e nell’Ambito @el Piano attuativo.

Il quadro economico del progetto definitivo preserger la parte di stretta competenza dei lottizzan
importo complessivo pari afluro 807.277,8 (di cui Euro 621.647,54 per lavori ed Euro 186,68 per
somme a disposizione), applicando il prezziario RA22. Successivamente, a seguito dell'entratégiore

del prezziario 2024, limporto e stato aggiornatssultandone un quadro economico pari BEdro
841.673,85Euro 651.427,84 per lavori ed Euro 190.246,01spenme a disposizione).

In base a tale risultanze, e stato redatt@uaspetto che ha individuato i costi a carico pro gota dei
singoli lottizzanti, nei diversi ambiti, per le opere di urbanizzagigrimaria, ripartendone il costo tra di
loro in ragione della cubatura generata dalla digieredificabile posseduta, dedotta la quota alditdi
perequazione del 32,19% sopra richiamata. Taligjuedsunte quale riferimento per determinare i cast
accollare ai lottizzanti dei singoli ambiti, denma dunque dalle risultanze del quadro economico
complessivo del progetto definitivo commissionasb @omune e che il Consiglio comunale e chiamaty og
ad approvare. A tale proposito, si fa rilevare ohlia citata delibera consiliare n. 22/2023, appativa della
prima Variante al Piano Guida, si osservava daepere di urbanizzazione, relative ai singoli atindi cui

e composto il Piano Guida, potranno essere realezai lottizzanti come risultano dal citato proet
rivisto e aggiornato dal tecnico incaricato dall’ Aninistrazione, ing. Callegari, anche per stralcél@tivi a
singoli ambiti), una volta esaminate e approvaté@ansiglio comunale, in quanto modificate e aggate
rispetto a quanto approvato dal Consiglio medestmio propria deliberazione n. 2 del 20 marzo 2015”

In questa sede, dunque, si ritiene appunto di danereto seguito a quanto sopagpprovando i nuovi
elaborati tecnici relativi alle opere di urbanizzazone previste nel progetto definitivo generale (e,
conseguentemente, nei vari Ambiti in cui il Pianeugldiviso, che saranno comunque oggetto di specifi
progetti esecutivi, al fine di consentirne I'atticae in maniera autonoma ai lottizzanti che si erdichiarati
favorevoli a proseguire con l'intervento).

Per completezza del quadro, si evidenzia anche che:

- nell'ottobre 2022 sono pervenute allAmministi@ze due espresse rinunce rispetto alla lottizzazam
qua (protocollate al nr. 8455 del 5/10/2022 e @494 del 6/10/2022), con cio vanificando I'ipotdsuno
sviluppo unitario del progetto. Diversamente, irejed proprietario dellambito D - lottizzante uioic
dell'area assieme al comune - prima deciso a riabecha successivamente manifestato l'intenziane d
darvi seguito (prot. n. 961 dd. 02/02/2024),

- a fronte, quindi, della quasi unanimita del corsgea proseguire, sulla base di quanto con diffiddnte
pubblico era riuscito a definire e concordare, I'imistrazione comunale — considerando I'inoppottudi
vanificare tutto il processo finalizzato anche altaldisfazione di piu interessi pubblici a frontesadli due
dinieghi — ha ritenuto di acquisire sul progettdirdévo suddetto la relazione urbanistica (prot.9089 dd.
26/10/2023), la relazione geologica-geotecnicat(pmo 9715 dd. 20/11/2023) e gli elaborati progattu
integrativi richiesti da Novareti Spa al fine ddélascio del parere per la realizzazione delle opdire
urbanizzazione a servizio del PAG2 nel comune dleAb, relativamente alla rete di smaltimento delle
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acque meteoriche e delle acque nere (prot. n. 85B101/2024). Sul progetto e stato anche acquilsit
parere favorevole della Commissione Edilizia contenmadata 19.02.2024 (verbale nr. 4).

Cio evidenziato con specifico riferimento alle apeii urbanizzazione, appare opportuno un brevenacge
a titolo ricognitivo, anche alla problematica pitetamente urbanistica relativa al Piano Guida.

Ritenendo superati, in particolare, gli aspetthieicche erano emersi quale impedimento ad attigasnto
ipotizzato nel provvedimento del Commissario suawrio, € stato dato un ulteriore impulso all’iter
amministrativo procedendo con I'assunzione dé#libera consiliare n. 19 del 28 giugno 2023alla cui
lettura integrale si rinvia - con la quale é stafprovatauna variante al Piano Guida del PAG 2
modificando gli ambiti e prevedendo che all'interheqgli stessi tutti gli interessati (destinatari kiéti da
edificare) risultassero proprietari dei terreniefait parte degli ambiti stessi: modifica "tecnicdie nulla ha
mutato nella sostanza del Piano Attuativo Genemaseche € intervenuta sullo strumento di dettaglio (
Piano Guida, appunto, introdotto dal Commissape}, consentire una piu agevole attivazione detigale
lottizzazioni di ambito. A seguito di alcune osseroni pervenute durante il periodo di pubblicaeaella
delibera n. 19 del 28 giugno 2023, la Varianteagaspoidefinitivamente approvata condelibera n. 22 del
20 settembre 2023

La nuova suddivisione in ambiti ha consentito (eme) di attivare I'urbanizzazione specifica in oga di
essi, per cui - in attesa di successive deternonddecisioni di tutti i lottizzanti interessati prima i
proprietari degli immobili ricompresi nel’Ambito @ successivamente quelli ricompresi nellAmbito B,
come sopra gia evidenziato (e piu recentementeeangcielli interessati nellAmbito D), si sono detti
disponibili a dare concreta attuazione alle prewisurbanistiche ed al progetto concernente lazzstione
delle opere di urbanizzazione che interessanawitamedesimi.

Con tutta evidenza, occorrera approvare distintevenzioni per disciplinare specificatamente quanto
necessario per portare a compimento le opere (didliphe che private) previste all'interno dei shg
ambiti.

E’ apparso, inoltre, necessario predisporre, pgoporla all’'approvazione del Consiglio comunalee ¢’ha
adottata con propria deliberazione n. 6 del 23@@024, una ulteriore variante al Piano GuidaRieG 2 -
denominata Seconda Variante (aprile 2024) - approvata in via definitiva da questo consessm co
precedente deliberazione di data odierna, dicldanainediatamente eseguibile, in quanto occorreva:

- prevedere innanzi tutto il riposizionamento rfgttibito D del volume edificabile di mc. 460 del Coneudi
Aldeno, che era stato spostato in precedenza m ainbito, in considerazione della comunicata
indisponibilith a proseguire nella lottizzazione deggetti interessati appunto al’ Ambito D, indisyibilita
ora rientrata,;

- eliminare alcuni refusi emersi da una verificlelsuperfici catastali delle aree interessate.

A seguito e in attuazione anche della preceddatibera n. 17di data odierna, pertanto, si propone di
approvare la documentazione — tecnica e amminisirat che consentira di eseguire le opere di
urbanizzazione, secondo il disegno unitario previiil'ing Renato Callegari, previste di volta ialta nei
singoli Ambiti e di dar seguito alle richieste ditizzazione negli ambiti stessi.

Segnatamente, dunque, il Consiglio & chiamato ptbapre:

- il progetto definitivo generale (ALLEGATO A ) relativo alle opere di urbanizzazione da eseguire
all'interno dell'area del PAG 2, come redatto datodio tecnico dell'ing. Renato Callegari con sadevis
(Tn), che modifica gli elaborati progettuali corlildera consiliare nr 2 del 2015, e i cui contersgino sopra
descritti. Il relativo quadro economico presentaimporto che ammonta a complessivi Euro 841.673,85
(Euro 651.427,84 per lavori ed Euro 190.246,01spenme a disposizione);

- un prospettdALLEGATO B ) che, sulla base di tale risultanze, individuavia di massima — cioé in
rapporto al progetto definitivo generalecosti a carico dei singoli lottizzantinei diversi ambiti, anche esso
modificativo di quello approvato quale allegatolaeonvenzione del 2015, fermo restando che glioitip
ivi indicati potranno variare in funzione dell'iobluzione di un eventuale nuovo prezziario proviecia
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nonché essere rideterminati in ragione di eventwaldifiche progettuali che si renderanno necessarie
particolare relativamente alle opere previste Aatbito A, attualmente ancora in via di definizione.

Inoltre, con riferimento allo schema di convenziameora vigente, approvato con la suddetta delimra
n. 2/2015, si evidenzia che adempimenti ed obblighprevisti debbono intendersi confermati se mon
contrasto con quanto successivamente approvataylcapecifici provvedimenti relativi al PAG2, sopra
richiamati. A tal fine si allega un prospetLLEGATO C) riportante le diverse indicazioni, condizioni di
esecuzione ed obblighi a carico dei lottizzanpeito allo schema di convenzione originario e abiene
anche alcuni riferimenti a titolo ricognitivo. Llabato costituisce pertanto atto di indirizzo, alef
dell'assunzione di successivi atti attuativi (quadies. le convenzioni di ambito) che la Giunta woate e/o

il Responsabile dell’Ufficio tecnico dovranno adwo# nell’ambito delle rispettive competenze.

Per quanto sopra premesso e rilevato,

IL CONSIGLIO COMUNALE

Udita e condivisa la relazione testé esposta, da pall’Assessore competente e da parte del tecnic
estensore degli elaborati tecnici;

Preso atto della proposta di deliberazione relali’aggetto corredata dal parere di regolaritanies
ai sensi degli articoli 185 e 187 del Codice dé&gjiti locali approvato con L.R. 3 maggio 2018, re€a dal
Responsabile del Servizio Territorio e Lavori Pidiblcosi come allegato alla presente per formaamte
integrante e sostanziale;

Ritenuto di approvare quanto proposto, dopo adegdescussione di cui nel processo verbale di
seduta;

Ritenuto di dichiarare la presente delibera immadi@nte eseguibile, ai sensi dell’art. 183, quarto
comma, della L.R. 3 maggio 2018 n. 2 (Codice degplii locali della Regione Autonoma Trentino-Alto
Adige) allo scopo di consentire la celere defimzodi ogni aspetto nonché la tempestiva azione
amministrativa senza pregiudizi causati dal decerdel tempo, consentendo ai privati la present&zio
guanto prima dei piani di lottizzazione;

Visto il Codice degli Enti locali della Regione Titeno Alto Adige, approvato con L.R. 3 maggio
2018 n. 2 e successive modifiche;

Vista la L.P. 15/2015 e ss.mm. e iLegge Provinciale per il Governo del territorio”;
Visto lo Statuto Comunale;

con voti favorevoli 12 (dodici), contrari O (zer@jstenuti 3 (tre: Cont Vanni, Mosna Franco, Contliano),

su 15 (quindici) consiglieri presenti e votantipesssi in forma palese per alzata di mano e adicdegli
scrutatori, sulla proposta di deliberazione e, separata votazione, sulla immediata eseguibilltaszopo

di consentire la celere definizione di ogni aspettinché la tempestiva azione amministrativa senza
pregiudizi causati dal decorrere del tempo;

DELIBERA
di approvare la proposta di deliberazione relatiVaggetto, segnatamente:

1. di approvare in linea tecnica, per le motivaziordom i contenuti specificati in premessaplibgetto
definitivo generale (ALLEGATO A) relativo alle opere di urbanizzazione da esegalfeterno
dell'area del PAG 2, comprensivo di 5 Ambiti (daad E), come redatto dallo studio tecnico dell’ing.
Renato Callegari con sede a Lavis (Tn), nellimpopari a complessivEuro 841.673,85(Euro
651.427,84 per lavori ed Euro 190.246,01 per sommisposizione), composto dai seguenti elaborati, i
guali formano parte integrante del presente att@panto non materialmente allegati:
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— Relazione Tecnico illustrativa;

- Relazione urbanistica;

— Computo metrico estimativo con quadro economico;

— Elenco prezzi unitari;

— Tavola 01 Rilievo topografico con catasto;

— Tavola 02 Reti sottoservizi esistenti;

— Tavola 03 Acque nere e bianche;

— Tavola 04 Rete idrica potabile e idranti;

— Tavola 05 llluminazione pubblica, BT, MT, fibraeldfono;

— Tavola 06 Irrigazione ed illuminazione aree a verde

- Tavola 07 Strade, parcheggi, aree verdi e mastacsieada di “Gronda”;
— Tavola 08 Sezioni parcheggio 4, prolungamento \@adve parco;
— Tavola 09 sezione zona a verde sud;

- Tavola 10 accantieramento;

- Relazione geologica-geotecnica;

- Relazione tecnica acque nere e bianche con relatiode grafiche.

di approvare l'allegato prospettLLEGATO B ) che, sulla base dei costi del progetto di cyiwaito
1, individua i costi attuali a carico di tutti ittzzanti, fermo restando che gli importi ivi indic
potranno variare in funzione dell'introduzione di eventuale nuovo prezziario provinciale nonché
essere rideterminati in ragione di eventuali mot#i progettuali che si renderanno necessarie, in
particolare relativamente alle opere previste Aatbito A, attualmente ancora in via di definizione;

di dare atto che, con riferimento allo schema dnvemzione ancora vigente, approvato con
deliberazione n. 2/2015, adempimenti ed obblighévigti nella medesima debbono intendersi
confermati se non in contrasto con quanto succassnte approvato con gli specifici provvedimenti
relativi al PAG2, sopra richiamati;

di approvare pertanto, in relazione al punto 3llegmto prospetto ALLEGATO C ) riportante le
diverse indicazioni, condizioni di esecuzione elghi a carico dei lottizzanti rispetto allo schermi
convenzione approvato con deliberazione consiar@'2015, che equivale ad atto di indirizzo, akfi
dell’assunzione di successivi atti attuativi cheGainta comunale e/o il Responsabile dell'Ufficio
tecnico dovranno adottare nell’ambito delle rigpettompetenze;

di confermare che sul PAG2, in data 13 febbraio520126675/2015, ns prot. del 6 marzo 2015 n.
1980/6/9, €& gia stato acquisito il parere obbligatsulla qualita architettonica dei piani attuatiella
Commissione per la Pianificazione Territoriale Balesaggio;

di rinviare alla competenza della Giunta comundggdrovazione dei successivi provvedimenti di
approvazione dei progetti esecutivi relativi aléeazione delle opere di urbanizzazione concernenti
singoli ambiti, se conformi in termini di presconi e indici al PRG, al PAG 2, al Piano Guida e all
sue varianti;

di autorizzare la Giunta comunale allapprovazioper il completamento del disegno pianificatorio
subordinato in parola, ad adottare i provvedimeatiessari alla realizzazione dei lavori da eseigalirs
di fuori dell’area del PAG, a carico del Comune;

di dare atto che:

- con successiva specifica delibera di Giunta svyedera ad approvare le opere a carico del Comune
previste nel progetto definitivo generale di cupahto 1 e alla relativa copertura della spesa;

- la quota di spesa a carico del Comune in quanitizzante ammonta ad Euro 67.086,09 in parte gia
impegnata e rinviando a successivi specifici praiwmenti 'imputazione della quota residua,;

di comunicare il presente atto ai proprietari dellee interessate nonché al segretario comundle e a
Responsabile del Servizio tecnico comunale olteeatta ragioneria comunale;
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10.

11.

di dichiarare il presente atto, con voti favorevb#l (dodici), contrari O (zero), astenuti 3 (treontC
Vanni, Mosna Franco, Cont Emiliano), su 15 (quindionsiglieri presenti e votanti, espressi in farm
palese per alzata di mano e accertati dagli sornjtahmediatamente eseguibile, ai sensi dell’a83,
quarto comma, del CEL della Regione Autonoma TA. Aapprovato con LR 3 maggio 2018, n. 2, allo
scopo di consentire la celere definizione di ogpedto nonché la tempestiva azione amministrativa
senza pregiudizi causati dal decorrere del tempo;

di dare evidenza che ai sensi dell'articolo 4 deligge provinciale 30 novembre 1992, n. 23, avviergwesente
determinazione &€ ammessa opposizione alla Giuntaunale entro il periodo di pubblicazione, ai sensi
dell'articolo 183, comma 5, della L.R. n. 2 di d&anaggio 2018 nonché, alternativamente, ricors@rébunale
amministrativo regionale di Trento entro 60 giorai,sensi dell’art. 29 del D.Lgs. 2 luglio 2010,104 o ricorso
straordinario al Presidente della Repubblica entr20 giorni, ai sensi dell’art. 8 del D.P.R. 24 novere 1971, n.
1199.
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Allegato C

PARERE DI REGOLARITA TECNICA

Esaminata la proposta di deliberazione in oggettquisiti gli elementi di giudizio, valutati gli pstti sostanziali dai
quali possono discendere riflessi diretti ed intiirgulla gestione economico-finanziaria o sul jpatmio dell’ente, di
seguito indicati, e vista la normativa vigente imatetia, si attesta la regolarita e la correttezedl'adione
amministrativa e della relativa istruttoria, si esg parere favorevolerelativamente alla regolarita tecnica dell'atto,
come richiesto dagli articoli 185 e 187 del Codd=gli Enti locali della Regione Autonoma TrentindtcAAdige
approvato con Legge Regionale 3 maggio 2018 n. 2.

a) riflessi diretti:
- non si rilevano riflessi diretti.

b) riflessi indiretti:

- non si rilevano riflessi indiretti.

Addi, 3 giugno 2024

IL RESPONSABILE DEL SERVIZIO

LAVORI PUBBLICI
Ing. Simone Salvetti
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Letto, approvato e sottoscritto.

IL PRESIDENTE DEL CONSIGLIO IL SEGRETARIO COMNALE
dott. Simone Muraglia dott. Paoladaénza

ITER DI PUBBLICAZIONE ED ESECUTIVITA

La presente deliberazione € stata adottata ai sefizrt. 183 del Codice degli Enti Locali della
Regione Autonoma Trentino Alto Adige approvato t@gyge Regionale 3 maggio 2018, re@ e
dichiarata immediatamente eseguibile.

Il presente verbale di deliberazione e in pubblmae allalbo telematico
http://albotelematico.tn.it/bacheca/aldestal giorno sotto riportato per dieci giorni consectivi,
diventando pertanto esecutiva il giorno sucre<silmccadenza del termine di pubblicazione.

IL SEGRERIO COMUNALE
dott. Paolo Chiarenza

Addi, 11 giugno 2024
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